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1. Podstawa prawna

Ostatnim etapem procedury, za ktory odpowiada Woijt, jest wprowadzenie do projektu GPR zmian
wynikajgcych zaréwno z konsultacji spotecznych jak i opiniowania oraz przedstawienie dokumentu
Radzie Gminy celem uchwalenia. Warto zaznaczy¢, ze WAjt nie jest zwigzany zaréwno wynikami
konsultacji spotecznych jak i trescig opinii, zas§ Rada Gminy nie ma obowigzku uchwalenia GPR na
podstawie przedstawionego projektu. W przedmiotowym dokumencie opisano catos¢ procesu wraz

z odniesieniem merytorycznym do uzyskanych opinii.

Opracowanie gminnego programu rewitalizacji jest procesem dtugotrwatym i sktadajgcy sie z wielu
nastepujgcych po sobie etapdw. Jednym z nich jest wystgpienie do okreslonych w ustawie z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 278) podmiotéw o jego zaopiniowanie .
W mysl art. 17 ust. 2 pkt 4 ww. ustawy gminny program rewitalizacji, w kazdym przypadku musi
zostaé zaopiniowany przez:
e zarzad wihasciwego powiatu — w zakresie zgodnosci ze strategig rozwoju powiatu,
e zarzad wiasciwego wojewddztwa — w zakresie zgodnosci z planem zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa i strategig rozwoju wojewddztwa,
o wilasciwego wojewode — w zakresie zgodnosci z zadaniami rzgdowymi stuzgcymi realizacji
celu publicznego okreslonego w art. 6 wustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami,
e wilasciwe organy wojskowe, ochrony granic oraz bezpieczenstwa panstwa — w zakresie
wymagan bezpieczenstwa i obronnosci,
e wilasciwego komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy Pozarnej
— w zakresie ochrony przeciwpozarowej,
o wilasciwego panstwowego wojewddzkiego inspektora sanitarnego,
e wtasciwg gminng komisje urbanistyczno-architektoniczng,
e operatorow sieci uzbrojenia terenu, w tym zarzadcéw drég oraz linii i terendéw kolejowych,
e Komitet Rewitalizacji, jezeli zostat powotany,
e Krajowy Zaséb Nieruchomosci, o ktdrym mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r.
o Krajowym Zasobie Nieruchomosci (Dz. U. z 2020 r. poz. 1100 i 2127 oraz z 2021 r. poz. 11
i223) — w zakresie sposobu zagospodarowania oraz przedsiewzie¢ zwigzanych
z nieruchomosciami wchodzgcymi w sktad Zasobu Nieruchomosci,
natomiast, w przypadku gdy jest to uzasadnione specyfika obszaru rewitalizacji przez:
e wilasciwego regionalnego dyrektora ochrony srodowiska — w zakresie form ochrony przyrody,

e wilasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkdw — w zakresie form ochrony zabytkow,



e wilasciwego dyrektora urzedu morskiego — w zakresie zagospodarowania pasa technicznego,
pasa ochronnego oraz morskich portéw i przystani,
e wiasciwy organ nadzoru gérniczego — w zakresie zagospodarowania terenéw gorniczych,
e wiasciwy organ administracji geologicznej — w zakresie zagospodarowania terenéw osuwisk,
o wiasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie — w zakresie zagospodarowania obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzig,
e ministra wtasciwego do spraw zdrowia — w zakresie zagospodarowania obszaréw ochrony
uzdrowiskowej,
e Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe — w zakresie nieruchomosci Skarbu
Panstwa bedacych w trwatym zarzadzie tego Gospodarstwa.
Podmioty, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy o rewitalizacji w zakresie swojej wtasciwosci
rzeczowej lub miejscowej, opiniujg projekt gminnego programu rewitalizacji. Wéjt, burmistrz albo
prezydent miasta wyznacza termin przedstawienia opinii, nie krétszy niz 21 liczagc od dnia doreczenia
projektu gminnego programu rewitalizacji. Nieprzedstawienie opinii w wyznaczonym terminie uwaza

sie za réwnoznaczne z jego pozytywnym zaopiniowaniem.

2. Przebieg procesu opiniowania

Zgodnie z przywotanymi zapisami ustawy o rewitalizacji, projekt Gminnego Programu Rewitalizacji
Gminy Utez na lata 2024-2030 zostat przekazany do zaopiniowania 40 podmiotom. Instytucjom
wyznaczono termin na przedtozenie opinii wynoszacy 21 dni od dnia doreczenia projektu.
Nieprzedstawienie opinii w wyznaczonym terminie uwazane byto za rdwnoznaczne z pozytywnym
zaopiniowaniem projektu dokumentu.
Ponizej przedstawiona zostata lista podmiotédw, do ktdérych skierowano pisma o zaopiniowanie
dokumentu.
Lp. Podmioty, ktére winny zaopiniowac GPR w kazdym przypadku.

Zarzad Powiatu Ryckiego

Zarzgd Wojewoddztwa Lubelskiego

Wojewoda Lubelski

Placéwka Strazy Granicznej w Lublinie

1
2
3
4
5 Wojskowe Centrum Rekrutacji w Putawach
6 Powiatowy Zespdt Zarzgdzania Kryzysowego w Rykach

7 Agencja Bezpieczenhstwa Wewnetrznego. Delegatura w Lublinie
8 Komenda Powiatowa Policji w Rykach

9 Urzad Lotnictwa Cywilnego

10 Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji oddziat Lublin



11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
59

34
85
36
37
38
39
40

Komenda Wojewddzka Policji w Lublinie

Stanowisko ds. Zarzgdzania Kryzysowego w Utezu
Nadbuzanski Oddziat Strazy Granicznej

Agencja Wywiadu

Komendant Powiatowy Panstwowej Strazy Pozarnej w Rykach
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rykach
Wojewodzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Lublinie

Gminna Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna
Zarzad Drog Powiatowych w Rykach

Zarzad Drog Wojewddzkich w Lublinie

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad oddziat Lublin

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zakiad Linii Kolejowych w Lublinie

Polska Spotka Gazownictwa sp. z 0.0., Oddziat Zaktad Gazowniczy w Lublinie
PRZEDSIEBIORSTWO GOSPODARKI KOMUNALNEJ | MIESZKANIOWEJ W RYKACH SP. Z O.0.
PGE Dystrybucja S.A.

PGE Obrét S.A. Oddziat w Lublinie Biuro Obstugi Klienta

Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. o/Sanok

Orange Polska S.A. Dziat Ewidencji i Zarzadzania Danymi o Infrastrukturze
NETIA S.A.

P4 Sp. z 0.0.

Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. o/Radom

Operator Gazociggow Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A. o/Rembelszczyzna

Krajowy Zasob Nieruchomosci

Podmioty, ktére winny zaopiniowac projekt GPR, w zwigzku ze specyfikg obszaru

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie

Wojewoddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lublinie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Putawy

Starosta Rycki

Okregowy Urzad Goérniczy w Lublinie

Zespot Lubelskich Parkéw Krajobrazowych o/Lubartéw

Otrzymano odpowiedzi od nastepujgcych podmiotow:

L.p. Nazwa podmiotu

(IR

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzagd Gospodarki Wodnej w Lublinie
(umorzenie)

Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji oddziat Lublin

Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. o/Radom

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad oddziat Lublin

Operator Gazociggéw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A. o/Rembelszczyzna

Wojewoda Lubelski



7 Wojewoddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lublinie

8 Orange Polska S.A. Dziat Ewidencji i Zarzadzania Danymi o Infrastrukturze
9 PGE Dystrybucja S.A.

10 Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. o/Sanok

11 Zarzgd Wojewddztwa Lubelskiego

12 Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Putawy
13 Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lublinie

14 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie

15 Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny

16 Zespot Lubelskich Parkéw Krajobrazowych o/Lubartow

17 Komendant Powiatowy Panstwowej Strazy Pozarnej w Rykach

Powyzej wskazane podmioty zaopiniowaty dokument pozytywnie,
wskazano inaczej:

Uwaga

Podmiot zgtaszajacy: Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkdw w Lublinie

chyba, ze w ponizszej tabeli

Odniesienie

Analizujgc przestany projekt rewitalizacji stwierdza sie, ze istotna ze
wzgleddéw konserwatorskich pozostaje kwestia rozszerzenia zakresu
rzeczowego przedsiewziecia obejmujacego przebudowe
zabytkowego budynku szkoty oraz dostosowanie budynkdéw Zespotu
Szkét im. hr. Kickiego w Sobieszynie do stworzenia nowoczesnej
jednostki szkoleniowej. Jako dodatkowe obecnie dziatania wskazano
m.in.: przebudowe, renowacje oraz rewitalizacje budynkdéw zespotu
szkdt, stworzenie profesjonalnej strzelnicy sportowej dla uczniéw
oraz utworzenie poligonu wojskowego celem poprawy sprawnosci
bojowej uczniow.

Majac na wzgledzie powyzsze LWKZ informuje, ze na terenie ww.
zespotu przestrzennego oprécz zabytkowego budynku szkoty
znajduja sie réwniez objete wpisem do rejestru zabytkdw nastepujac
budynki: budynek mieszkalny (d. ,dyrektoréwka”), budynek
internatu, budynek mieszkalny drewniany (d. , dworek mysliwski”)
oraz budynek gospodarczy. Z uwagi, ze w przedfozonym projekcie
nie zostaty okreslono szczegétowo budynki objete rewitalizacjg

LWKZ moze jedynie ogdlnie wskaza¢, ze wszelkie dziatania

W GPR wskazano
propozycje przedsiewzieé
planowanych do realizacji
w ramach dziatan
rewitalizacyjnych.
Uszczegdtowienie zakresu
przedmiotowego
przedsiewziecia oraz
rozwigzan
modernizacyjnych i prac
budowalnych zostang
okreslone na etapie
opracowywania
dokumentacji
projektowych, ktére
kazdorazowo beda
podlegac opinii i ocenie

Wojewddzkiego




inwestycyjne planowane w ich obrebie nie mogg pozostawaé¢ w
sprzecznosci z zasadami ochrony konserwatorskiej. W przypadku
obiektéw zabytkowych gtéwng zasadg przy prowadzeniu prac
remontowych i adaptacyjnych winno by¢ zachowanie bryty i formy
zewnetrznej zabytkowych budynkéw  oraz maksymalne
poszanowanie substancji zabytkowej — co dotyczy zaréwno struktury
architektonicznej, zasadniczego ukfadu wnetrz oraz zachowanych
elementéw dekoracji i detalu architektonicznego. Lubelski
Wojewddzki Konserwator Zabytkéw zastrzega, e szczegdtowe
rozwigzania bedg doprecyzowane i akceptowane na etapie
opracowywania dokumentacji projektowych.

W odniesieniu do mozliwosci stworzenie profesjonalnej strzelnicy
LWKZ wyjasnia, ze w obrebie parku w zespole przestrzennym szkét
od lat funkcjonuje tego typu obiekt sportowy i z tego
wzgledudopuszcza sie mozliwos¢ jego modernizacji. Przy czym
istotne  pozostaje, aby powyzisze dziatania rewitalizacyjne
uwzgledniaty zachowanie historycznych relacji widokowo —
przestrzennych, w tym przede wszystkim pozostawaty bez wptywu
na wtasciwg ekspozycje zabytkowej nieruchomosci.

Majac natomiast na uwadze mozliwos¢ utworzenia poligonu w
obrebie historycznego zatozenia nalezy wskaza¢, ze od strony
konserwatorskiej planowane dziatania nie moga zostac
zaakceptowane bez wskazania doktadnego miejsca jego lokalizacji
oraz okreslenia zakresu prac zwigzanych z jego realizacjg. Powyzsze
stanowisko powodowane jest przede wszystkim koniecznoscig
ochrony drzewostanu rosngcego na terenie zabytkowego parku.
Nalezy wyjasni¢, ze z dostepnej w zasobach Archiwum WUOZ w
Lublinie ewidencji parku w Sobieszynie z 1979 r. wynika, ze w
potnocnej czesci zatozenia znajdowat sie niegdys$ poligon szkolny —
okreslany jako wspétczesny element dewastujacy park z uwagi na
catkowitg wycinke szaty roslinnej. Obecnie, pomimo dokonanych
uprzednio przeksztatcen, w miejscu dawnego poligonu odbudowat
sie drzewostan i z tego wzgledu konieczne jest jego zachowanie. W

zwigzku z tym LWKZ bedzie modgt wyrazi¢ opinie w momencie

Lubelskiego Konserwatora

Zabytkéw.




uszczegétowienia  zakresu  przedmiotowego  przedsiewziecia
rewitalizacyjnego.

Gminnym Programie Rewitalizacji Gminy Ufez. Prosimy aby w | przedmiotowe
przedsiewzieciu zostat ujety caty zespdt budynkdw przy Zespole | przedsiewziecie dotyczy
Szkét w Sobieszynie im. Kajetana hr. Kickiego w Sobieszynie, a nie | wszystkich budynkow i
tylko jedne budynek szkoty. przestrzeni w obrebie

Zespotu Szkot.

4. Przebieg procedury srodowiskowej

Zasady przeprowadzania strategicznej oceny oddziatywania na sSrodowisko okresla ustawa
z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024
r. poz. 1112 zpdin. zm.). Projekt gminnego programu rewitalizacji, obowigzkowo podlega
strategicznej ocenie oddziatywania na sSrodowisko (soo$), o ile wyznacza ramy dla pdiniejszej
realizacji projektéw mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.

W dniu 24.09.2024 r. ztozono wniosek do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie
dotyczace odstgpienia od przeprowadzania strategicznej oceny oddziatywania na $Srodowisko dla
projektu Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Utez na lata 2024-2030.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem znak W00S$.410.257.2024.AS z dnia
24.10.2024 r. stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko ww. dokumentu strategicznego. W zwigzku z powyiszym odstgpiono od jej

przeprowadzenia.



